MINISTERUL APARARII NATIONALE
ACADEMIA FORTELOR AERIENE "HENRI COANDA” NECLASIFICA'I
Comisia de Eticd Universitard Exemplar nr.

HOTARAREA CEU/AFAHC
Nr. 1 din 03.08.2023

Avand in vedere referintele:

- Legea nr. 1/2011, Legea educatiei nationale, cu modificarile si completarile
ulterioare;

- Legea nr. 8/1996, privind dreptul de autor si drepturile conexe, cu modificirile si
completérile ulterioare;

- Legea nr. 206/2004, privind buna conduiti in cercetarea stiintifica, dezvoltarea
tehnologica si inovare, cu modificirile si completdrile ulterioare;

- Carta Universitard a Academiei Fortelor Aeriene “Henri Coanda” E3 - RI;

- Codul de Etica §i Deontologie Profesionali al Academiei Fortelor Aeriene "Henri
Coanda” E3 — RO;

- Regulamentul de organizare si functionare a Comisiei de etic universitard a
Academiei Fortelor Aeriene ”Henri Coandi” E1 - RO;

- Hotararile CEU/AFAHC nr. 1 din 02.11.2021, CEU/AFAHC nr. 2 din 10.11.2021,
minutelor sedintelor CEU/AFAHC din 25.01 2022, 02.02.2022, 15.03.2022;

- Raportului Comisiei de analizi nr. A-231 din 14.01.2022.

Potrivit prevederilor Codului de etici al AFAHC, Re
junctionare al CEU/AFHC E1-R0/2019, Comisia de Etic U

prevederile art. 11 din Legea nr. 206/2004, privind buna co
dezvoltarea tehnologica si inovare,

gulamentului de organizare si
niversitard in conformitate cu
nduita in cercetarea stiintifica,

HOTARASTE

a) Cu unanimitate de 5 (cinci) voturi
A-231 din 14.01.2022;

b) Avand in vedere dezvoltarile tehnologice si operationale care au avut loc de la
elaborarea lucrarii supuse analizei si pand in prezent, manifestiri eviden
geo-politice si militare din Estul Europei si pentru corectarea inadvert
Raportul Comisiei de analizi, Comisia de Etici Universitar3, in confo
art. 34 din Regulamentul de organizare si functionare, adopti Recomandarea nr. 1/2023, parte
integrantd a acestei hotérdri, in sensul ca, autorul, in termen de 1

2 luni de la adoptarea
prezentei si realizeze o editie revizuiti a lucrarii potrivit celor susmentionate.

pentru, aproba Raportul comisiei de analizi nr.

tiate si de realitatile
enfelor constatate in
rmitate cu prevederile

PRESEDINTELE COMISIEI DE ETICA UNIVERSITARA
e 1

Comandor (r.) lect. univ.
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Ca urmare a Hotéririi Comisiei de Etica Universitara a Academia Fortelor Aeriene ,,Henri Coandd” (nr.2 din
10.11.2021), comisia de analizd desemnatd a presupusei fapte de plagiat a domnului lector univ. dr. Chioseaua
Bogdan-Cezar in lucrarea ,,Tactici utilizate de puterea aerospa ial  in actiunile militare”, a concluzionat
pentru fiecare dintre decizii, urmétoarele:

1. in ,.Decizia de indexare a faptei de plagiat, Pozitia 00464 / 04.08.2021”, decizie ce are la baza
Nota de constatare si confirmare a indiciilor de plagiat prin fisa suspiciunii, sunt mentionate 16 puncte (P.01 —
P.16) , din care 10 sunt paragrafe text, 4 figuri si 2 tabele pe care ,,Nota de constatare si confirmare a indiciilor
de plagiat prin fisa suspiciunii” aferentd Deciziei 00469 / 04.08.2021 le invocd a fi plagiate din lucrarea

»Spatiul cosmic dimensiune a actiunilor militare”, autor POPESCU, L.R., Editura Universititii Nationale de
Aparare ,,CAROL I”, Bucuresti, 2013.
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Analizind textele celor doud lucrari, comisia a constatat ca :

e Pentru paragrafele P.01si P.02, in lucrarea suspicionata existd o suprapunere astfel: la P.01
(p.130:08 — p.131:11 - adica de la pagina 130 randul 8 pani la pagina 131 rindul 11), iar la P.02
(p.131:09 — 14 - adicd de la pagina 131 de la randul 9 pina rindul 14), in plus cele 41 de randuri
din lucrarea suspicionata, despre care se sustine ci ar fi preluate identic prin parafrazare, nu se regisesc
in cele 13 rdnduri de la pagina 11 randurile 09 — 16 si 17-21 din lucrarea autentici.

Comisia a mai constatat ca in cele doua paragrafe existd definitii ale unor termeni si notiuni care au
fost traduse si interpretate intr-o manierd personald, din lucrarea lui James L. Hyatt et al., ,,Space Power



20107, Maxwell AFB, Alabama, Air Command and Staff College, conform notelor de subsol, comune
pentru cele doud lucrari,

e  Pentru paragraful P.03 (p.131:25 — p.132:11), din lucrarea suspicionata, comisia a constatat
cd la pagina 131 exista doar 23 de randuri, iar cele 11 rAnduri de la pagina 132 nu au nimic in comun
cu cele 11 randuri din opera autentica de la pagina 12 (p.12:06-17)

e La paragraful P.04 (p.132:18 — 24), din lucrarea suspicionatd, comisia a constatat ci la
pagina 132 cele 6 randuri despre care se sustine cd ar fi preluate identic prin parafrazare nu au nimic in
comun cu cele 5 rinduri din opera autentica de la pagina 12 (p.12:01-05).

e La paragraful P.05 (p.133:01 — 19), din lucrarea suspicionatd, comisia a constatat cd la
pagina 133 cele 19 randuri despre care se sustine ca ar fi preluate identic prin parafrazare nu au nimic in
comun cu cele 23 randuri din opera autentica de la paginile 12 si 13 (p.12:19-p.13:17).

* Pentru paragraful P.06 (p.102:19 — p.109:03), din lucrarea suspicionatd, comisia a constatat
cé in cadrul celor 7 pagini sunt incluse i figurile de la P.07(p.104-Fig.1)si P.08(p.106-Fig.2) si tabelul
de la P.09 Tabelul nr.1. Forma textului unde sunt prezentate informatii, explicatii si demonstratii nu sunt
preluate identic prin parafrazare ci sunt interpretate intr-o forma personald, iar in cazul formulelor $ia
figurilor acestea universale valabile si atit autorul operei suspicionate cat si cel al operei autentice au
analizat informatiile din bibliografia indicatd atat la notele de subsol cét si la finalul lucririi.

e in cazul paragrafului P.10 (p.122 Tabelul nr.3), din lucrarea suspicionatd comisia a
constatat ca acesta este o adaptare a Tabelului nr.2.9. de la pagina 92 din opera autentica.

¢ La paragraful P.11 (p.76:01-08) din lucrarea suspicionatd, comisia nu a identificat nici un
clement care sa fie preluat identic prin parafrazare din lucrarea autentici de la pagina 158, randurile 12-
24, asa cum este stipulat in Fisa suspiciunii de plagiat.

* Pentru paragraful P.12 (p.73:03-11) din lucrarea suspicionatd, comisia nu a identificat nici
un element care sé fie preluat identic prin parafrazare din lucrarea autentici de la pagina 260 randul 25
$1 pand la pagina 261, rindul 07, asa cum este stipulat in Fisa suspiciunii de plagiat.

e La paragraful P.13 (p.165:01-07) din lucrarea suspicionati, comisia nu a identificat nici un
element care sé fie preluat identic prin parafrazare din lucrarea autentica de la pagina 217, randurile 19-
26, asa cum este stipulat in Fisa suspiciunii de plagiat.

e La paragraful P.14 (p.168:05-10) din lucrarea suspicionatd, comisia nu a identificat nici un
element care si fie preluat identic prin parafrazare din lucrarea autentica de la pagina 215 randul 23 si
pénd la pagina 216, randul 02, asa cum este stipulat in Fisa suspiciunii de plagiat.

* Paragraful P.15 face referire la Anexa nr.8 din lucrarea suspicionatd, anexi aflati la pagina
206, si care are in indicatdi subsol sursa de unde a fost preluata
(http://www.mil.ru/848/1045/1276/11978/index.shtml.). In opera autentica, la pagina 241, exista figura
nr.5.3 care este asemandtoare cu cea din Anexa nr. 8 din lucrarea suspicionata si care are trimitere la
nota de subsol a paginii, unde existd aceeasi sursa
(http://www.mil.ru/848/1045/1276/11978/index.shtml.) de unde a fost preluata figura.

e Paragraful P.16 (p.159: Fig 10) din lucrarea suspicionatd face referire la combaterea unui
satelit cu ajutorul unui nor de sfere metalice, spre deosebire de Fig. 4.6 de la pagina 216 din opera
autentica, acolo unde se face referire la ., Traiectoria de impact a unei arme antisatelit cu incarcatura
cinetica de lovire”. Figurile sunt putin asemandtoare insd nu prezinta aspecte care si ne indice ci au fost
preluate identic prin parafrazare din lucrarea autentica.

Dupé analizarea elementelor identificate, comisia a verificat si Bibliografia selectiva a lucririi

consideratd suspicioasd, ,Tactici utilizate de puterea acrospatiald in actiunile militare”, autor Chioseaua
Bogdan-Cezar, Editura Academiei Fortelor Aeriene ,,HENRI COANDA™, Brasov, 2018, unde a identificat la
pagina 192, pet. 26. Autorul si lucrarea autentica ,Spatiul cosmic dimensiune a actiunilor militare”, autor
POPESCU, L.R., Editura Universitatii Nationale de Apéarare ,,CAROL I”, Bucuresti, 2013.
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2.  In Decizia de indexare a Japtei de plagiat, Pozitia 00465 / 04.08.2021”, decizie ce are la baza
Nota de constatare i confirmare a indiciilor de plagiat prin fisa suspiciunii, este mentionat un singur paragraf text,
pe care ,Nota de constatare si confirmare a indiciilor de plagiat prin fisa suspiciunii” aferentd Deciziei 00465 /
04.08.2021 1l invocd a fi plagiat din lucrarea ,,Tendinte si orientari in domeniul organizational, al inzestririi si
infrastructurii fortelor spatiale”, autor BUZATU, Nicolae, lucrare apéruta in Buletinul Universititii Nationale de
Apdrare “Carol I, nr. 2/2011, pp.135-144,

Analizand textele celor doua lucriri, comisia a constatat ca :

¢+ Pentru paragraful P.01, in lucrarea suspicionatd existd indicat paragraful la pagina 90 de la
randul 16 pand la pagina 100, randul 19, respectiv 11 pagini, iar in opera autentica sunt indicate doar 7 pagini. ’
Prin urmare comisia a constatat ca informatiile prezentate sunt o adaptare si o interpretare personald a
informatiilor din opera autenticd, informatii completate cu date si precizdri care nu se regisesc in opera
autenticd. Analizand notele de subsol, comisia a constatat ca la paginile 91,92,93,96,99 si 100 se fac trimiteri
catre lucrarea ,,Tendinte si orientéri in domeniul organizational, al inzestrarii si infrastructurii fortelor spatiale”,
autor BUZATU, Nicolae, iar multe dintre notele de subsol au referinte si indicd surse comune. Totodatd in
bibliografia lucrérii suspicionate, de la sfarsitul lucrdrii, la pagina 190, la punctul 11 este indicatd lucrarea
consideratd a fi plagiata.

3. In . Decizia de indexare a Sfaptei de plagiat, Pozitia 00466 / 04.08.2021”, decizie ce are la bazi
Nota de constatare si confirmare a indiciilor de plagiat prin fisa suspiciunii, sunt mentionate opt paragrafe text, pe
care ,,Nota de constatare si confirmare a indiciilor de plagiat prin fisa suspiciunii” aferenti Deciziei 00466 /
04.08.2021 le invocd a fi plagiat din lucrarea ,,Rdzboi si haos”, autori: Teodor FRUNZETT, Mircea MURESAN si
Gheorghe VADUVA, lucrare aparuti la Centrul Tehnic-Editorial al Armatei, Bucuresti, 2009.

Analizand textele celor doua lucriri, comisia a constatat ¢ :

% Cele opt paragrafe, din ambele lucrdri (cea autentici si cea suspicionatd) fac referire la
Provociri, pericole amenintiri §i vulnerabilitati”, lucrarea autenticd tratdndu-le pe cele globale, iar lucrarea
suspicionatd pe cele din spatiu. Dupd compararea paragrafelor, comisia a constatat ci informatiile prezentate in
lucrarea suspicionatd sunt o adaptare si o interpretare personald a unora din informatiile din opera autentica,
informatii completate cu date si precizari care fac referire la zona spatiala. Totodata in bibliografia lucrarii
suspicionate, de la sfarsitul lucrarii, la pagina 191, la punctul 18 este indicata lucrarea considerati a fi plagiata.

4, In ,.Decizia de indexare a Japtei de plagiat, Pozitia 00467/ 04.08.20217, decizie ce are la bazi
Nota de constatare si confirmare a indiciilor de plagiat prin figa suspiciunii, sunt mentionate trei paragrafe text, pe
care ,,Nota de constatare si confirmare a indiciilor de plagiat prin fisa suspiciunii” aferentd Deciziei 00467 /
04.08.2021 le invocd a fi plagiat din lucrarea ,,Evolufia mediului de securitate, riscuri, amenintdri si elemente
actionale in dimensiunea aerospatiala”, autor: Vasile POPA, lucrare apdruti la Editura Universitatii Nationale de
Apdrare, Bucuresti

Analizand textele celor doua lucriri, comisia a constatat ¢a :
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s Cele trei paragrafe, din ambele lucrari (cea autenticd si cea suspicionatd) fac referire la
tehnologii aerospatiale. Existd diferente de continut $i exprimare deoarece lucrarea autenticd face trimitere la
concluziile studiului ,,intrebuin‘_,carea puterii aeriene la inceputul secolului XXI. Realitati, tendinte, implicatii.”,
autori Constantin MOSTOFLEI si Vasile POPA , iar lucrarea suspicionatd prezintd tehnologiile aerospatiale din
perspectiva puterii spatiale si cu influentele activitatii spatiale asupra fortelor aeriene, terestre si navale. Autc_:rul
lucrarii suspicionate interpreteaza in manierd personald rezultatele studiului amintit, pe care il mentioneaza si in
subsolul paginii 24, la referinta nr.6.

Analizand notele de subsol, comisia a constatat cd la pagina 24 se face trimitere citre lucrarea
,Intrebuintarea puterii aeriene la inceputul secolului XXI. Realitati, tendinte, implicatii.”, autori Constantin
MOSTOFLEI si Vasile POPA mentionatd in lucrarea ..Evolutia mediului de securitate, riscuri, amenintdri §i
elemente actionale in dimensiunea aerospatiala”, autor: Vasile POPA, iar la pagina 25 exista si o notd de subsol
cu referinta si sursd comund. Totodatd in bibliografia lucrarii suspicionate, de la sfarsitul lucrarii, la pagina 192, la
punctul 23 este indicatd lucrarea considerata a fi plagiata.

3. in ,,Decizia de indexare a faptei de plagiat, Pozitia 00468/ 04.08.20217, decizie ce are la baza
Nota de constatare si confirmare a indiciilor de plagiat prin fisa suspiciunii, sunt mentionate doué paragrafe text,
pe care ,,Nota de constatare si confirmare a indiciilor de plagiat prin fisa suspiciunii” aferentd Deciziei 00468 /
04.08.2021 le invocd a fi plagiat din lucrarea ,,Razboiul cosmic”, autor: Maria-Magdalena NEGOL, lucrare apadruta
pe site-ul https://www.armyacademy.ro/biblioteca/almamater/1, in 2008.

Analizind textele celor doud lucrari, comisia a constatat ca :

¢+  Cele doua paragrafe, din lucrarea autenticad sunt invocate a fi plagiate in trei paragrafe in

lucrarea suspicionatd. Existd diferente de continut si exprimare, lucrarea autentica fiind un referat de o singura
pagind, iar informatiile considerate a fi preluate identic sunt fraze care au cuvinte comune insid in lucrarea
suspicionatd apar pe 4 pagini ale unui subcapitol.

6. in ,,Decizia de indexare a faptei de plagiat, Pozitia 00469/ 04.08.2021”, decizie ce are la bazi
Nota de constatare si confirmare a indiciilor de plagiat prin fisa suspiciunii, sunt mentionate doui paragrafe , unul
text si un tabel, pe care ,,Nota de constatare si confirmare a indiciilor de plagiat prin fisa suspiciunii” aferenti
Deciziei 00469 / 04.08.2021 le invoca a fi plagiat din lucrarea ,.Retele de calculatoare Comunicarea prin satelit”,
qutori: Bianca SERIAN, Andreea JICA, lucrare aparutd pe site-ul:
https:/stst.elia.pub.ro/news/RC/Teme RC IVA 2013 14/2 SERIAN BI JICA AN SAT.pdf, in 2013.
Analizand textele celor doua lucréri, comisia a constatat ca :

% Cele doud paragrafe text prezintd demonstratii matematice referitoare la zonele de deservire pe
care le pot ocupa satelitii astfel incédt acestia sd poatd acoperii mai multe suprafete terestre, suprafete care
insumate sd genereze o acoperire totald a Pamantului. Sunt folosite formule si valori unice precum media
ponderatd sau valoarea suprafetei Pamantului si raza acestuia §i procedee matematice precum functiile
ponderate, care sd puna in valoare importanta stabilirii zonelor de deservire. Rezultatele demonstratiilor, la final,
sunt prezentate intr-un tabel in care sunt raportate in functie de latitudine si timp/durata.

% Analizand notele de subsol si bibliografia lucrarii suspicionate, comisia a constatat ¢a nu se fac
referiri sau trimiteri in lucrarea suspicionatd la lucrarea ..Refele de calculatoare Comunicarea prin satelit”,
autori: Bianca SERIAN, Andreea JICA.

T In ,,Decizia de indexare a faptei de plagiat, Pozitia 00470/ 04.08.2021”, decizie ce are la bazi
Nota de constatare si confirmare a indiciilor de plagiat prin fisa suspiciunii, este invocat faptul ca intreg articolul
WScutul de apdrare antivachetd si controlul Cosmosului de catre SUA — Partea I, autor: Elena DIGU, lucrare
apdrutd pe site-ul https://geopolitics.ro/scutul-de-aparare-antiracheta-si-controlul-cosmosului-de-catre-sua-partea-I,
la data de 19 mai 2011., ar fi plagiat in lucrarea suspicionata.

Analizand textele celor doua lucrari, comisia a constatat ci :

% Articolul ,,Scutul de apdarare antirachetd §i controlul Cosmosului de cdtre SUA — Partea I”,
denumit lucrare autenticd, incepe cu o imagine si doud intrebari retorice la care autorul, Elena DIGU, isi propune
sa raspunda pe parcursul articolului. Atat imaginea cét si intrebérile autorului de la inceputul articolului nu se
regdsesc in lucrarea suspicionata, deci nu se poate lua in considerare faptul ca ar fi plagiat intreg articolul.

%  Existd diferente de continut §i exprimare, lucrarea autenticd fiind un articol ce se referd la
controlul Cosmosului si sisteme de aparare antirachetd, iar lucrarea suspicionatd tratdnd in subcapitolul 7.3.
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Raportul putere spatiald-securitate aspecte ce fac referire la ,puterea spatiald vector al securitdfii nationale si
mondiale” si ,,programe, proiecte $i preocupari ce vizeaza spatiul circumterestru”.

¢  Existi in continutul ambelor lucriri informatii comune care sunt prezentate insa diferit, in lucrarea
consideratd suspicionatd existand detalii si denumiri ale unor sisteme si trimiteri la anexe unde sunt explicate faze
ale unor procese, aspecte ce nu se regasesc in lucrarea autentica.

&  Analizand notele de subsol, comisia a constatat ¢a la paginile 50 si 51 din lucrarea considerata a
fi suspicionati se fac trimiteri catre lucrarea ,.Scutul de apdrare antirachetd §i controlul Cosmosului de cdtre SUA
_ Partea I”, autor Elena DIGU, iar in bibliografia lucrarii suspicionate, la pagina 196, este indicata lucrarea

considerata a fi plagiata.

8. In ,,Decizia de indexare a faptei de plagiat, Pozitia 00471/ 04.08.2021”, decizie ce are la baza
Nota de constatare si confirmare a indiciilor de plagiat prin fisa suspiciunii, este invocat faptul cd un paragraf de
70 de randuri si o Anexa din lucrarea ,,Scutul de apdrare antirachetd si controlul Cosmosului de cdtre SUA —
Partea II”, autor: Elena DIGU, lucrare aparutd pe site-ul https://geopolitics.ro/scutul-de-aparare-antiracheta-si-
controlul-cosmosului-de-catre-sua-partea-II, la data de 06 iunie 2011., ar fi plagiate in lucrarea suspicionata.
Analizand textele celor doud lucrari, comisia a constatat ci :

% Articolul ,,Scutul de aparare antiracheta si controlul Cosmosului de cdtre SUA — Partea II”,
denumit lucrare autenticd, incepe cu o istorie a sistemelor de apdrare antiracheta pe care autorul, Elena DIGU, o
prezinti pe parcursul articolului. Intre cele doud lucrari cea autentica si cea suspicionati exist atit aseménari cat
si diferente de continut si exprimare, lucrarea autentica fiind un articol ce se referd la sistemele de aparare
antirachetd cu accent pe cele ale S.U.A. si Rusia, iar lucrarea suspicionata tratind in subcapitolul /.3.3.,.,Programe,
proiecte si preocupdri ce vizeazd spatiul circumterestru” aspecte ce tin de apararea spatiului circumterestru,
inclusiv de elemente ale sistemului de aparare de la Deveselu.

%+ Exista in continutul ambelor lucrari informatii comune care sunt prezentate insi diferit, in lucrarea
suspicionatd existand si detalii si trimiteri la anexe unde sunt prezentate tarile cu arsenal nuclear inclusiv un tabel
cu focoasele pe care acestea le detin, informatii si aspecte ce nu se regésesc in lucrarea autentica.

% Analizdnd notele de subsol, comisia a constatat cd la paginile 54, 55 si 56 din lucrarea
consideratd a fi suspicionata se fac trimiteri catre lucrarea ,,Scutul de apdrare antirachetd si controlul Cosmosului
de cdtre SUA — Partea 11, autor Elena DIGU, iar in bibliografia lucrérii suspicionate, la pagina 196, este indicata
lucrarea considerati a fi plagiata.

In concluzie, comisia considera ca aspectele prezentate in notele de constatare si confirmare a
indiciilor de plagiat prin fisele suspiciunii anexate deciziilor de la pozitia 00464 si pind la pozitia 00471 nu sustin
sesizarea de plagiat.

Presedinte: Conf. univ dr. CIRCIU lonica

Membrii: Conf. univ. dr. SANDRU Vasi
Lector univ. dr. PITICAR Adrfan



